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LA APROPIACION DEL ESPACIO O LA TOPOFILIA DEL TICO
EN “ESTA TIERRA ES NUESTRA TIERRA”
' DE ALFONSO CHASE

En un sugestivo articulo, presentado como
comunicacion en el IV Congreso Costarricense de
Filologia, Lingiiistica y Literatura, Rafael Pérez
Miguel sefialaba esa constante en la historia del
hombre por hacer significar esa percepcién que
posee del mundo que lo rodea, por encontrar sen-
tido a su ubicacién espacial, por apropiarse de la
realidad; en este momento nacen las utopias o, pa-
ra ser mds exactos, las utopfas con las que el hom-
bre suefia o aspira identificarse bajo el impulso de
una fuerza colectiva o comunitaria (1993:323-
330). En lo que se refiere a Costa Rica, investiga-
dores como Alvaro Quesada o Marfa Amoretti
vislumbran ese surgimiento de la apropiacion del
territorio con la emergencia de una “conciencia
nacional” y la concrecién de un ser costarricense
en términos de su relacion con la tierra, tal y como
Amoretti lo demuestra en su andlisis del Himno
Nacional, en donde reconfigura el significado del
“labriego sencillo” a partir del tépico del elogio
de la tierra (1987:36) o de la Edad de Oro
(1987:49-50). Por tal razén, la creacién del topos
se confunde inexorablemente con la definicion de
un sociotipo, de un modelo social con base en el
que una sociedad marca su valor diferencial.

Se trata, entonces, de reconstruir las huellas y
las marcas que en el discurso literario permiten
identificar una semiodtica de la territorialidad, de esa
manera c6mo los sujetos viven sus relaciones so-
ciales en el espacio imaginario de la produccién li-
teraria. Como lo explica Uri Eisenzweig, al interro-
garnos sobre el sentido del espacio, examinamos
“les rapports qu’entretient I’espace représenté dans
un texte littéraire avec le concept /espace/ tel qu’il
se dégage du discours général d’une civilisation”
(1979:183). De manera que la percepcién del espa-
cio geografico escande, de manera particular, las
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estructuras de la ficcién literaria y, por esta razon,
“le texte dévoile néccesairement le discours idéo-
logique fondant I’espace représenté” (1979:186).
Esto es lo que nos proponemos con el andlisis del
poema “Esta tierra es nuestra tierra” de Alfonso
Chase, perteneciente al Libro de la Patria (1976)
y que estd situado en la seccién intitulada “Cele-
bracién de Memorias”. En este sentido, la ubica-
cién del poema en la mencionada seccién no es
inocente ni tampoco aleatoria, pues se establece
un circuito de comunicacién en donde lo que pri-
va es una valoracién positiva e injundiosa frente
al objeto, ademds de que precisa la naturaleza de
lo intitulado (“memorias™), otorgéndole la calidad
de lo auténtico y de lo que es real para el hablante
lfrico. ‘

Y es que “celebrar” pertenece en la tipolo-

gia austiana a los verbos resolutivos (citado por
Lozano 1982; 184), cuyo empleo exige del agénte

que enuncia criterios de veridiccion pues su posi-
cién actancial tiene asidero, como se resalta en el
poema, de una voz colectiva, de un “nosotros” en
el que estdn convocados e imbricados tanto el ha-
blante lfrico como los destinatarios virtuales de su
discurso. En efecto, si nos detenemos con aten-
cién en el titulo principal, El libro de la patria,
analizado en un articulo anterior (Chen 1987: 49-
57), nos propone una descodificacién de tipo enti-
memdtica que impone su valor ilocutivo y socava
toda resistencia, desde el momento en que la pa-
tria remite al consabido y al experiencia inmedia-
ta del lector. Como el articulo determinado “es un
indice previo al sustantivo que sirve, entre otras
funciones, para situarlo textualmente y favorecer
la coherencia” (H. Weinrich, citado por Lozano
1982: 22-23), la funciona como un sefialamiento
anaférico que imbrica e identifica, en el sintagma
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propuesto, a los interlocutores del circuito de
enunciacion. Y a este reconocimieno invita el poe-
mario, cuando, en un movimiento de inclusién/ex-
clusion apela a presupuestos de fndole afectivo y
civilista de una tierra demarcada y asimilada bajo
el concepto de patria; al respecto recuerda Amo-
retti que esta ¢ ‘propiedad es de todos y no es de na-
die en particular -comunidad de bienes-; se trata
de conservar una tierra total que aquf se denomina
patria frente a otras entidades homdlogas -las pa-
trias de otros- con intenciones de apropiacién”
(1987: 49).

Por esa razén, podriamos destacar las rela-
ciones anafdricas y deicticas que sobresalen en la
contigiiidad intitular entre el sintagma mayor EI li-
bro de la Patria y el menor, “Esta tierra es nuestra
tierra”, en el tanto que la conexién se encuentra
topicalizada, por decirlo de alguna manera, en el
doble sefialamiento, seleccionando su referencia
precisamente en el conjunto o patrimonio cultural
de los lectores. Dicho de otra manera, el titulo del
poema explicarfa la ubicacion de la “Patria” y ca-
racterizaria la propiedad y la pertenencia sobre un
espacio.

Desde este punto de vista, llama poderosa-
mente la atencién la existencia de una redundancia
deictica en este proceso de sefialamiento, produci-

da por la repeticién del sustantivo “tierra”; asf, el

anacoluto produce una doble operacién que parece
constitutivo a todo acto de descubrimiento por el
que el sujeto se apropia de algo nombrandolo: la
determinacién en el tiempo y el espacio (aqui y
ahora) es previa a la apropiacién del espacio, que
es de ahora en adelante, nombrado y demarcado,
es decir, territoriarizado. Se trata de un verdadero
acto fundacional, de una evocaci6n a los origenes
que dan vida y significaci6n, ya sea como parte de
un mecanismo de identificacion, ya sea como par-
te de una concrecién en tanto que “esta tierra” es
palpable y tangible para aquellos que la sienten
como tal, pues recordemos que “esta tierra” no so-
lo funciona como nicleo en el titulo, sino que ha-
ce referencia a un “nosotros” que la determina y la
posee. Asi, el titulo nos indica un trayecto de sen-
tido rico en alusiones al problema de la identidad
y de la apropiaci6n del espacio, operando en un
movimiento que va de la nocién de descubrimien-
to (nombrar y demarcar) a la de pertenencia (to-
mar posesién).

Las consideraciones anteriores nos permiti-
rdn descodificar la situacién comunicativa de “Es-
ta tierra es nuestra tierra”, como la de un texto que

remite a un tipo especial de discurso epidictico
con una actitud de recepcién (la contemplacién),
una situacién de comunicacién bien precisa (la ce-
lebracion de la fiesta) y un tipo de acto de Iengua-
je (el elogio). Se trata, en efecto, de un himno, cu-
ya actitud bésica radica en la presencia de un ti, a
cuyos “poderes superiores, divinos (...) el yo eleva
su canto emocionado” (Kayser 1981: 448); un
himno que, como todo discurso epidictico, “peut
(...) compter comme assuré que son propre savoir
et le savoir de son public se recouvrent dans une
large mesure -du moins pour ce qui est des sec-
teurs de savoir qu’il évoque a ce moment” (Gum-
brecht 1979: 365) y, desde este punto de vista, el
himno implica una situacién simétrica de saber
con el cual todos comulgan, de manera que presu-
pone tal identidad comunitaria en el “nosotros™:

“La marque distinctive de la situation de commumcanon qui
est la leur est I'identité des-parts de savoir évoquées, au mo-
ment du discours, chez I’ orateur et 1’ auditoire, identité qui s’est
constituée au cours de leur histoire antérieure, et qui doit sub-
sister dans leur histoire ultérieure” (Gun}brecht 1979: 365).

Esta experiencia previa comiin a todos cons-
tituye precisamente el anclaje socio-cultural del
texto, por cuanto la percepcién del espacio estd
mediatizada por este consenso ideoldgico que, sin
lugar a dudas, es previo al poema y que es condi-
tio sine qua non para entrar en su légica y formar
parte de esa comunidad de interés que surge desde
los segmentos titulares. En este sentido, habria
que observar la manera en que el poema redistri-
buye y refuerza ese consenso producido por medio
de la relacion anaférica: el poema explicaria el ti-
tulo en el tanto describe y caracteriza esta tierra.
Vistas asf las cosas y gracias a que empiezan a

. surgir similitudes y equivalencias en todos los ni-

veles del texto, podemos encontrar en el poema
una estructura tripartita que claramente designa un
proceso evolutivo, de un pasado desconocido e in-
cierto hacia un presente incierto también pero que
no estd marcado por el desconocimiento. Analice-
mos entonces cada una de estas partes:

“De lo que fuimos no tenemos clara noticia
De extraiios territorios vinieron mis abuelos,
a respirar el olor de la tortilla saltando

en ¢l brasero. A beber la Huvia,

a caminar por quebradas callejuelas

empedradas en el tiempo.”

El verso con el que se abre el poema desta-
ca, en efecto, el desconocimiento que pesa sobre




los origenes y la carencia de tal informaci6n en el
aqui y ahora; con ello se marca la transicién entre
un pasado desconocido, cuyo signo es la incerti-
dumbre y un presente conocido, pero que es igual
de incierto a causa de tal carencia. De esta mane-
ra, el primer verso nos inserta en la problemética
de la identidad, en la medida en que las raices se
pierden y no pueden rastrearse. Se trata de unos
origenes remotos, de ahf la utilizacién del hipérba-
ton, cuya funcién radica en subrayar la imposibili-
dad y la imprecisién a las que conduce tal indaga-
cién; lo dnico que podria indicarse es que esos an-
tepasados son “de extrafios territorios”, calificados
asi no solo porque partieron de lugares ignotos y
lejanos, sino también porque el texto asimila el
pasado remoto con la procedencia incierta.

Al mismo tiempo, en el poema opera un
movimiento, un desplazamiento espacial de esos
lugares remotos y distantes, de ese alld hacia un
aqui, punto de llegada, de manera que, en un solo
sintagma y mediante el verbo “vinieron”, el poe-
ma transcribe la problemadtica del viaje y los ele-
mentos de un proceso:

punto de partida -
remoto e incierto

del espacio ---- ignotoconocido
alla ---- aquf

punto de llegada

Sin embargo, esta carencia no es total, pues
si se conocen las motivaciones del periplo, las fi-
nalidades por las cuales se desplazaron y empeza-
ron la bisqueda de otros “territorio”. A la inversa
de los grandes relatos de aventureros y de lo que
redime la historia oficial, las motivaciones de los
antepasados no se encuentran en el orden de la fa-
ma y la riqueza como podriamos pensar; obedecen
a la bisqueda de lo sencillo y lo auténtico:

-- “respirar el olor de la tortilla”
-- “beber lalluvia”
-- “caminar por quebradas”

“vinieron (...) a

El contacto con fa naturaleza y la escogen-
cia de una existencia ligada a las cosas auténticas
y aut6ctonas se transforma en la negacién de la
grandilocuencia que rechazan. Por eso, hay una
clara opcidn, en el poema, por la sencillez y la
vitalidad con las que desean impregnar el nuevo
mundo que encuentran y al cual aspiran. Descu-
bren, por esta razén, un espacio en el que 1a natu-
raleza proporciona al hombre sus frutos y sus do-
nes y caracterizan el aqui, este territorio conoci-
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do, a.partir de imdgenes que valoran las alegrias
simples y auténticas proporcionadas por “esta
tierra”.

“De lo que fuimos

no nos queda mds que huesos desparramados
bajo el cielo. Fuimos lo que ellos escogieron:
esta tierra, este aire, estos mares, estas mujeres
abuelas de sus nietos”

Como ya hemos analizado anteriormente,
el hipérbaton con el que se inicia esta segunda
unidad, insiste otra vez en esa situacidn incierta
que constituye la indagacién sobre los origenes.
Ese pasado se encuentra concretado en “huesos
desparramados”, metonimia de “mis abuelos”, y
en una situacién de carencialidad como en la uni-
dad anterior, ya que contribuye, por relacién pa-
radigmatica, a calificar ese espacio como ignoto,
poco conocido por los escasos elementos que han
sido hallados y que permanecen. Sin embargo, la
presencia en el verso 8 de la forma verbal en pre-
térito “Fuimos” rompe con la distancia espacio-
temporal, con lo cual se expresa la continuidad
iniciada en ese pasado y prolongada en el presen-
te. La mejor prueba de esa herencia de los ante-
pasados es, para el hablante lirico, el legado con-
cretizado en el “nosotros” hic et nunc y, asi, de la
indeterminacién espacial -el poema se desplaza
hacia el acto de conformacién (creacién) de una
identidad: el “nosotros” es producto y es concre-
cién del “ellos”. No es una simple autoafirma-
cién, se trata de una relacidn de pertenencia y de
“posicionamiento” que “se funde sobre el reco-
nocimiento -el descubrimiento (...) de una doble
relacion que (...) sitda (al sujeto) frente al ‘otro’
en tanto es miembro de una comunidad” (Lan-
dowski 1993:99). Se plantea, entonces, el proble-
ma de una identidad, en términos de una esco-
gencia, de un acto libre y decisorio para moldear-
se y forjarse, de una reivindicacién de la.perte-
nencia mediante la demarcacién, en forma preci-
sa, del aqui y del ahora, por la repeticién del
deictico “este”. ’

En consecuencia, en los versos 11 y 12 se
encierra el acto fundacional de una tierra como
espacio geografico delimitado y determinado en
un movimiento que parece delinear, en todos sus
niveles, sus contornos, de manera que tanto la
naturaleza geogréfica (el medio) como la natura-
leza biol6gica (la raza) condicionan la historia de
una tierra en cuanto unidad sociocultural y geo-
gréfica.

"
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“(...) De lo que fueron '
nos queda sélo el monolito. El sitio donde murieron
mis viejos abuelos y mis alegres tios.

(Atin aquellos que murieron lejos suspiraron

por el aire limpio, por el almuerzo

con pldtano maduro, por las carretas y las luciérnagas
vagando por las noches)”.

Esta'tercera unidad se encuentra en relacién
paradigmitica con las anteriores, ya que continda
identificando el desconocimiento de los origenes

con la incertidumbre de la herencia transmitida._

Con la figura del “monolito”, se vuelve sobre los
restos de esos antepasados desperdigados a lo lar-
g0 y a lo ancho de “esta tierra”, para subrayar su
inclusién dentro de un espacio que ellos forjaron y
crearon. Sin embargo, en forma de una explica-
cién entre paréntesis que aclara la rigidez de la
afirmacién anterior, incluye en esta comunidad de
los que yacen en su propia tierra a los que “murie-
ran lejos” en otra tierra ajena, pues continuaron
amando y afiorando lo que le es propio. El poema
insiste, entonces, en que el sujeto que ama su tie-
rra, nunca acaba por desprenderse totalmente de
su identidad, en una exaltacién por lo autéctono y
mediante una reivindicacién de la tierra como da-
dora de frutos y de felicidad para el hombre:

---“el aire limpio”
“suspiraron por” ---“el almuerzo con pldtano maduro”
---“las carretas y las luciérnagas”

Contigiiidad obliga por este mecanismo de
relacién anaférica, la determinacién de una natu-
raleza benigna y protectora para el hombre, en
cuanto le sirve de tumba que guarda sus restos, se
transforma en la imagen ideal de “esta tierra” que
les proporciona su valor diferencial. Por lo tanto,
la clausula conclusiva resume, magistralmente, el
proceso de argumentacién anterior y explicaria, a
la perfeccién, el movimiento circular y entimem4-
tico con el cual se cierra el poema: de un punto de
partida remoto e incierto hacia un punto de llega-
da actual y concreto:

*(...) Fueron los que les toc6 ser
y la tierra los recibid, abierta y dulce
himeda como ellos siempre 1o sofiaron”

De manera que existe una evocacién expli-
cita‘al arquetipo de Gea, la madre acogedora y
protectora, pues se trata, en el caso de los antepa-
sados, de un verdadero regressus ad udterum en
donde encontraran la paz y la tranquilidad y la tie-
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rra es, por esta razon, centro y origen de los hom-
bres; doble funcién en tanto punto de partida y lle-
gada para los que ostentan esa condicién de mor-
tales (ciclo de la vida y de la muerte) y ella se
transforma en el mejor signo de la relacién euféri-
ca por ser dadora de esa estabilidad y proteccién a
las que aspira el hombre. En una palabra, la identi-
dad del hombre es consustancial a ella.

Vistas asf las cosas, el poema desarrolla el
conocido tépico del elogio de la tierra, €l cual ha
sido estudiado en sus inscripciones ideoidgicas
por Edmond Cros, y repertoriado sus rasgos tex-
tuales desde la hteratura grecolatina (1983: 279-
300).

Digamos, por lo pronto, que.el elogio de la
tierra obtiene su significacién ideol6gica depen-
diendo de ese contexto en el que reinserta el tépi-
co (Cros 1983:286), de manera que nos situamos
en la dindmica de la intertextualidad como meca-
nismo de transformacién y mediacién (Cros
1983:90). En primer lugar, el poema resalta el ' mo-
tivo de la generosidad de la tierra que brinda sus
frutos al hombre; en segundo, desemboca én- el
motivo de la madre pues, al final de sus dias, lo
protege guarddndolo en su seno. Por esta razén, el
texto plantea, frente.a la incertidumbre de ese pa-
sado remoto, la certitud del presente en la imagen
de una tierra que proporciona su estabilidad y el
desconocimiento de los origenes y los escasos
vestigios de aquellos que vinieron se minimizan
porque se insiste en que la mejor herencia reside

n “esta tierra” que habitaron y forjaron los “abue-
los” y los “tios”.

En el contexto costarricense, el elogio de la
tierra es fundamental para comprender la signifi-
cacién de nuestro Himno Nacional, el cual preci-
samente condiciona la representacién de Patria
que se pone en circulacién, ligada al t6pico de la
Edad de Oro: lugar de paz y de bienestar, lugar
para llevar una vida virtuosa, apacible y tranquila,
para recibir alegrias auténticas y sencillas que es-
tén lejos del dinero y riqueza (Amoretti 1987: 36-
37). Maria Amoretti ha analizado las repercusio-
nes de este topico del elogio en la tierra en lo que
parece un mecanismo especular, o como lo deno-
mina ella, de doble condicionante que nutre el dis-
curso histdrico sobre Costa Rica y el discurso so-
bre la identidad del costarricense, el campesino o
labriego sencillo.

Asi, estamos en el campo de la percepcion

~ social del espacio, por cuanto el geotipo se con-

funde con el sociotipo, la imagen de realidad se
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imbrica a la imagen del sujeto, lo cual nos con-
duce a las formas de representacién del espacio
geografico y como habfamos dicho anteriormen-
te, el topos transvasa su significacién en el socio-
tipo. Parafraseando a Michel Foucault, este modo
de insercién en el espacio representado constitu-
ye una verdadera tecnologia del yo, pues como
aclara Gustave-Nicolas Fischer, la percepcién
del espacio estd mediatizada por la conciencia
del 'sujeto que lo obliga a plantearlo a partir de
sus coordenadas cronotdpicas, aclara Fischer de
esta manera: ‘

*“(...) la seule évidence psychologique que I’individu accepte
dans la perception qu’il a de I’espace est celle de sa centralité
(...) et acceptera la répartition de I’espace en fonction de sa
propre appropriation de celui-ci.

Pour I’habitant le monde s’établit & partir de ‘sa’ maison, et
non pas sa maison a partir du monde. C’est pourquoi Moles
suggere que toute analyse de la perception spatiale parte du
Moi comme centre du Monde (...)” (1981:79-80).

He aqui las razones por las cuales, en un
movimiento especular, el poema nos invita a pasar
del espacio percibido como identidad del sujeto al
espacio representado de la Patria, en un sistema de
significacién que incesantemente apela a la expe-
riencia histérica y colectiva de una comunidad y
desempefia funciones afectiva y cognitiva por
igual:

“L’image de I’environment est le produit tout a la fois de la
sensation immédiate et de I’expérience pasée recueillie par la
mémoire: ¢’est elle qui permet d’interpréter I’information et de
diriger I’action” (Lynch, citado por Fischer 1981:81).

A los planteamientos anteriores, debemos
agregar que esta experiencia consensuada y comu-
nitaria a la que hacemos referencia proyecta un
circuito de comunicacién que hace emerger un
“nosotros” anaférico, en la medida en que remite a
la nocién de Patria. Por esta razén, al subrayar el
devenir histérico que marca el proceso de apropia-
cién espacial y esa herencia que han legado, se
produce un sincretismo que no es gramatical en
sentido estricto sino pragmatico, al incluir a otros
participes en el circuito de comunicacién. Es la
voz de la comunidad que surge y que siente refle-
jada en tal proyeccién ideoldgicay de la que el
hablante lirico es solo un participe.

Por lo anterior, podemos hablar del cardc-
ter epidictico del poema, pues desde Aristételes
se le considera el discurso propio del elogio de-
lante del gran auditorio. Ademas, para el mismo

Aristételes, su actitud de recepcién es la contem-
placién, razén por la cual existe una total sime-
trfa y equivalencia entre lo que dice el orador y
lo que creen sus auditores (Gumbrecht
1979:365); es mads, trata de reforzar la identidad
en el marco de la cohesion grupal. De esta mane-
ra, el poema de Chase apela a una comunidad de
saber que se reconoce en esas “sefias de identi-
dad” que sabe muy bien explorar e imbricar,
ofreciéndonos una traduccién de alta fidelidad,
en la estabilidad de un discurso que lejos de
cuestionar, refuerza esa topofilia con lo que el
“tico” se regodea incesantemente y por el cual
operativiza un proceso de marginalizacién con
respecto a otras sociedades latinoamericanas y
otros sentimientos nacionales.
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